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URBANISTINES
KAITOS ZEMELAPIAI

Tarpdalykinés mokslinés konferencijos, |
skirtos urbanistikos temai, praneSimy

apzvalga (pradzia Nr. 11)

Vaidotas DAPKEVICIUS

Architektas, Vilniaus dailés akademljos Urbanlstlkos,
architektaros ir dizaino instituto direktorius

Nors Lietuva de facto jau daugiau kaip puse amziaus yra
urbanistiné valstybé su savitai iSplétota miesty sistema,
Si terra urbana vis dar stokoja visavertés miesto visuo-
meneés ir miestietiskos kultaros. Vilniaus dailés akade-
mijos Urbanistikos, architektaros ir dizaino instituto su-
rengtos konferencijos, Terra urbana. Urbanistinés kaitos
zemeélapiai: miestas, kultdra, visuomené” dalyviai nagri-
néjo urbanistinés praktikos pavyzdzius.

rdvés poreikis ir nauja
visuomenés tapatybé
posovietingje Klaipédoje

Kitaip nei architektai, kalbéje apie vi-
zijas ir stambius projektus, Klaipédos
universiteto Sociologijos katedros
docentas, socialiniy moksly daktaras
Liutauras Kraniauskas pranesime na-
grinéjo miesto mikrolygmens klau-
simus, susijusius su egzistuojanciy
pastaty funkcijy ir tapatybés raida.
Posovietiniuose miestuose daug vaiz-
diniy, dél kuriy pesasi jvairios socia-
linés grupés. Kiekviena tokiy grupiy
akcentuoja tam tikrus vaizdinius ar
vietas mieste siekdama, kad butent Sie
elementai imty jai atstovauti, iSreiks-
ty ir jtvirtinty erdvéje jyu tapatybe.
L. Kraniausko manymu, Klaipédoje
viena aktualiausiy tokiy pestyniy vie-
ty yra Skulptary parkas.

Mieste kartais atsiranda naujy ideo-
loginiy grupiy su tapatybés poreikiu,
tuo paciu — ir erdviy poreikiy tapatybei
iSreiksti, taciau ne visada pakanka tam
tinkamos miesto erdvés. Taciau mieste

atsiranda tu$ciy erdviy — tai apleistos
buvusios industrinés, karinés zonos
mieste, kino teatry pastatai ir kita.

Kino teatrai Klaipédoje atsirado kaip
ideologijos objektai — darbininky klase
ir jos laisvalaikj apibadinantys miesto
struktiros elementai. Paskutinio XX
amziaus desimtmecio pradzioje, smu-
kus kino teatry lankytojy skaiciui, ¢ia
pradéjo verztis naujos socialinés gru-
pés, ieskancios erdvés savo tapatybei.
Kino teatrai tapo patrauklas jvairioms
religinéms bendruomenéms, jaunimo
klubams. Smulkiojo verslo pastango-
mis kino teatruose buvo organizuoja-
mos net prekybos mugés. Siuo metu
Klaipédoje praktiskai nebeliko vei-
kianciy senyjy kino teatry. Sovietiné
sistema sialé geografiskai pabira Siy
pastaty tinkla — renkantis kurj nors
vieng i$ jy buvo galima judéti mieste.
Dabar kino teatrai yra like tik hibri-
dinio naudojimo sistemos, sutelktos
viename miesto centre, dalis.

Pana$i i$tustéjusiy erdviy ,okupa-
cija“ vyko su administraciniais gamy-
bos imoniy pastatais. Galiausiai tokiy
socialiniy grupiy atsiradimas nuneigé

pirmine erdviy paskirtj, o ilgainiui ir
pats socialiniy grupiy funkcionavimas
tam nepritaikytose erdvése tapo chao-
tiskas. Galiausiai $ios socialinés gru-
pés dazniausiai dél politiniy sprendi-
my buvo i$stumtos i$ okupuotyjy j esa
labiau jy tapatybe atitinkancias erdves.
Socialinéms grupéms apleidus uzim-
tus pastatus, vél griztama prie kapita-
lo diktuojamos funkcijos ir uzsakymo,
kai erdvé gauna naujg apibréztj ir jkor-
poruojama | nauja ideologinj rezima.
Tokios erdveés lankytojams primetama
naujo vartotojo tapatybé.

L. Kraniausko teigimu, bandymas
planuoti objekty veikla ir kalbéti apie
ju funkcijas turéty iSmokyti pakeisti
diskursa apie funkcionalumo reik$me.
Tai yra nuteikti kiekviena musy susi-
mastyti apie tam tikra tapatybe patekus
i konkrecia erdve.

Didmiestis be Zmoniy

,Geros naujienos baigési. Zemés imu-
niné sistema nusprendé atsikratyti
zmoniy: (Kurtas Vonnegutas)

Klaipédos universiteto Sociologijos
katedros profesorius filosofas Aldis
Gedutis savo pranesimui pristatyti pa-
sirinko butent $ig citatg. Taigi imuniné
miesto, konkreciau Klaipédos, sistema
nusprendé atsikratyti Zmoniy.

Kaip atrodyty istustéjusi Klaipéda
ziarint i§ alternatyvios istorijos pozi-
cijy? Be jau minétos realios 1945 mety
situacijos, 6-7 praéjusio amziaus de-
$imtmeciais, reaguojant j branduolinio
karo grésme, Klaipédai buvo pasitilytas
dar vienas jdomus scenarijus. Sitlyta

visus gyventojus iskeldinti j aplinkinius
miestelius ir kaimus, uostamiestyje or-
ganizuoti gamybos jmoniy darbg pa-
mainomis atvezant ir i$vezant darbi-
ninkus. Tai baty buves tu$cias miestas,
j kurj susirenkama tik dirbti.

Dabartinés Klaipédos zmoniy nebu-
vimo taktika susijusi, anot A. Geducio,
su vie$yju erdviy sterilizavimu (mono-
funkcija), rezervaty steigimu ($venta
trijulé: kolektyvinis sodas, prekybos
centras ,Akropolis” ir jara), miesto for-
mavimo procese dominuojant formai,
o ne funkcijai, skiriant prioriteta turis-
tams ir uzsienio investuotojams, o ne
vietos Zmonémes.

Neseniai viena kiné doktoranté papa-
sakojo savo jspudzius apie Klaipéda — §j
miestq ji suvoké visai ne taip, kaip ofi-
cialiai bandomas pristatyti uostamiestis.
Klaipéda jos akimis buvo ramybés oazé.
Gal iSties — jeigu miestas pasauliui buty
pristatomas kaip rami, $vari vieta be
Zmoniy, pasislépusiy rezervatuose, ko
gero, kinés tévynainiai pradéty traukti
¢ia masiskai. Jy nesudominsime uosto ir
trecio pagal dydj Lietuvos miesto mas-
teliais, $ventémis ir panasiai. Kyla retori-
nis klausimas: ar Klaipéda — kiny turisty
Jeruzalé, ar vietiniy Babilonas?

Klaipéda: centrinés miesto dalies
morfostruktiros kaitos galimybés

Ar istoriskai susiklos¢iusi urbanisti-
né centrinés Klaipédos miesto dalies
struktira dar gali bati plétojama, ar
jau iSsemtas jos potencialas, ir tai rei-
kia tik saugoti konservuojant? Jeigu
taip — tai kokios centrinés dalies teri-

G. Bartuskos nuotr.

torinés ribos, ar jos atitinka dabartines?
Jeigu centriné dalis gali bati plétojama,
tai kur ir kiek, kad i$likty atpazjstama?
Kur ir kaip tokiu atveju galéty atsirasti
siuolaikiniy morfologiniy dariniy (pa-
vyzdziui, auk$tybiniy pastaty)?
Klaipédos miesto urbanistinés struk-
taros kaitos galimybes nagrinéjusiy
moksliniy darby autore, Vilniaus Ge-
dimino technikos universiteto (VGTU)
Urbanistikos katedros docenté daktaré
Dalia Dijokiené teigé, kad istoriné mies-
to centry ir pocentriy (kaimo vietoves,
dvarai) plétra suformavo i$ esmeés keleta
skirtingy struktiriniy miesto dariniy.
Sie atitinka vieng ar kelis miestovaizdzio
tipus ir sutampa su jy ribomis. Miestas
struktarizuojamas pagal kompozici-
nius kriterijus, struktarinius darinius
suskirstant | keturias skirtingy verciy
grupes. Deja, tokios struktariniy miesto
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daliy ribos Klaipédos atveju nesutam-
pa su juridinémis miesto daliy, taip pat
saugomy daliy ribomis. Dél iy priezas-
¢iy senamiescio struktira istirpsta gre-
timose miesto dalyse.

D. Dijokienés teigimu, Klaipédoje
turéty buti pasinaudota centrinés da-
lies gynybiniy jtvirtinimy sistema kaip
miesto struktariniu skiriamuoju ribos
elementu, jj reikéty atkurti. Europos
miestuose esama nemazai pavyzdziy,
kai gynybiniai bastionai panaudojami
kaip vie$oji urbanistiné miesto erdvé,
senamiescio riba. Istoriskai susiklos-
Ciusios urbanistinés struktaros cen-
trinéje Klaipédos miesto dalyje ture-
ty bati tesiamos, o sunaikintoms ar
smarkiai pazeistoms dalims turi bati
rengiamos atskiros urbanistinés kon-
cepcijos. Urbanistiné miesto struktara
nuolat kinta, todél labai svarbus pro-
fesionalus poziiris siekiant susitarimo
apie jos vertinimo ir kaitos galimybes.

Siauliai: urbanistikos

Urbanistikos situacija posovietinéje
Lietuvoje analizuota Siauliy miesto pa-
vyzdziu. Siaulietis architektas Vytenis
Rudokas i$skyreé tris etapus, charakte-
rizavusius urbanistinio projektavimo
ir planavimo praktika Siame mieste.
Virsmo etapu V. Rudokas jvardijo lai-
kotarpj nuo nepriklausomybés iki 1997
mety. Siuo periodu atkuriant nuosavy-
be pradéti formuoti sklypai ir kvartalai
uzstatytose bei laisvose miesto terito-
rijose, atsirado kardinaliy urbanistinés
funkcinés struktaros pertvarkos pa-
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1 pav. Projektas,Padovanok vizijg Gargzdy miestui”.
Esamos buaklés vertinimo rezultaty schema.
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vyzdziy (karinio oro uosto ir pramo-
niniy teritorijy, esanciy miesto centre,
integravimas j urbanisting struktara,
transporto srauty intensyvéjimas, pre-
kybos centry atsiradimas).

Véliau, 1997-2003 metais, imtasi
miesto struktary modeliavimo, tuo
tikslu buvo jkurta savivaldybés jmoné
»Siauliy planas® Siuo laikotarpiu buvo
rengiami centrinés miesto dalies, cen-
trinés aikstés kompleksinio planavimo
ir projektavimo darbai.

Nuo 2003 mety, panaikinus ,,Siauliy
plana®, Siauliy miesto urbanistinio pro-
jektavimo ir planavimo procese prasi-
déjo destrukcijos etapas — jis tesiasi iki
dabar. V. Rudokas $iuos teiginius ilius-
travo pavyzdziais, apibudindamas ats-
kiras tuos procesus charakterizavusias
dalis: miesto urbanistine struktara kaip
objekta, uzsakova, planavimo tikslus ir
uzdavinius, projekty rengéjus ir pacius
projektinius sprendinius.

Imoné ,Siauliy planas“ buvo jkur-
ta operatyviniam planavimui atlikti,
planavimo rezultaty monitoringui,
priesprojektinéms uzduotims rengti
ir visa tai kuo puikiausiai vykdé. Ne-
belikus $ios jmonés miesto planavimo
procesas liko tik formaliy akty virtiné.
Tarkime, ,Siauliy planas“ buvo atsa-
kingas ir uz privataus kapitalo atstovy
konsultavima, vertino nory galimy-
bes darant jtaka miesto aplinkai. Anot
V. Rudoko, $iuo metu privatus kapitalas
vienpusiskai yra atstovaujamas konkre-
¢iy politiky. Alternatyvaus ir profesio-
nalaus pozitrio nebeliko. Diskurso kalba
pakeité maziausios kainos konkursai.

Architektas sialé aiskiai apibrézti ur-
banisto specializacija, reabilituoti urba-
nistinius procesus $alyje, urbanistinés
miesto struktiros projektavima, miesto
planavima vykdyti savivaldos lygmeniu,
uztikrinant kompetentingg sprendiniy
vertinimg, ugdyti miestie¢iy samonin-
gumg ir aktyvuma dalyvaujant miesto
karimo procese, reabilituoti architekty
specialisty luoma visuomenés akyse.

Gargzdai: urbanistiniai projektai

ir vietos bendruomenés

Kalbant apie urbanistiniy projekty
kokybés kriterijus, be teisiniy normy
sprendiniy, projekto metodikos profe-
siniam turiniui rengimo, reikia jvardy-
ti dar viena svarby elementa — projek-
to sprendiniy suderinamuma su vietos

2 pav. Centrinés Birmingemo miesto dalies prioritetinés plétros zonos
(is dokumento, Big City Plan”).
I$ A. Selemonaités asmeninio archyvo. Birmingemo miesto savivaldybés nuosavybé.

bendruomeneés poreikiais ir galimybé-
mis. Toks bendruomeniy jtraukimas
galimas informuojant, konsultuojant
ar net kviec¢iant dalyvauti sprendimy
priémimo procese.

VGTU Urbanistikos katedros dok-
torantas architektas Matas Cirtautas
pladiau aptaré Gargzdy miesto ben-
druomenés dalyvavimg planavimo
procesuose. Miesto bendruomené
yra jsitraukusi j ne vieng tokj projek-
ta. Dazniausiai tai susije su bendro-
jo naudojimo, Zeldyny teritorijomis.
Kyla klausimas: kodél $iai bendruo-
menei nei$sakius poziario | viso
miesto planavimo procesus?

Atkreiptas démesys, kad priemoneés,
suteikiamos aktyvioms bendruome-
néms dalyvauti planavimo procese, yra
gana formalios. M. Cirtauto teigimu, al-
ternatyva tam buvo iniciatyva ,Padova-
nok vizija Gargzdy miestui®, pasialiusi
interneto anketos priemone. Tai leido
susisteminti 51 anketos duomenis apie
esamos buklés vertinima (1 pav.).

Palyging bendruomenés sialymus
su Siek tiek anksciau viesai pristatytais
Gargzdy bendrojo plano sprendiniais,
rengéjai pateiké sialymy, kuriuos pla-
nuotojai papildomai galéty jtraukti j
bendrgji plana. Vienas tokiy — tai, ka

bendruomenés nariai pavadino kom-
pleksiniu projektavimu: bendrajame
plane pazyméti teritorijas, kuriy toles-
niuose planavimo ir projektavimo eta-
puose, sprendiniy realizavimo procese
galéty dalyvauti ir patys bendruome-
nés nariai. Tokiu budu bendruomenés
poreikiai, kuriy nejmanoma realizuoti
bendruoju planu, baty realizuojami to-
lesniuose etapuose.

M. Cirtauto nuomone, Zmonés yra
linke pateikti kur kas daugiau sialymy,
kai jiems sudaromos palankesnés sa-
lygos. Uztenka paraginti asmeninius
interesus pakeisti vizijos kalba, kad
bendruomenés sialymai tapty kons-
truktyvia ir ilgalaike priemone.

VieSujy miesto erdviy sistema:
plétros galimybés ir strategijos

Viesyjy miesto erdviy sistema kaip
atskiras moksliniy tyrimuy objektas ap-
tariama retai, be to, ja apima jvairios
mokslo $akos ir sritys. Mokslo darbai
$ia tema yra gana fragmentiski, gali
bati, kad tai ateities veiklos dalykas.
Teritorinio planavimo ir strateginio
planavimo lygmenyse vies$oji erdvé
kaip meninés kirybos objektas neeg-

zistuoja. Tokia galéty egzistuoti ur-
banistinio projektavimo (ang. urban
design) srityje, taciau $i sfera Lietuvoje
iki galo oficialiai nejvardyta.

Pasakarchitekto, Vilniaus dailés aka-
demijos ir VGTU docento, humanita-
riniy moksly daktaro Tomo Grunskio,
mastelio aspektu viesyjy erdviy siste-
ma tampa problema, kai pradedamos
kurti bendramiestinio lygmens erdvés
(Paryziaus, Berlyno pavyzdziai). Kai
iStisos miesto dalys yra perkertamos
tokiy erdviy, kuriamos vizualiai vien-
tisa kompozicija sudarancios erdviy
sistemos. Mazinant miesto erdvés
mastelj, pats tiriamasis objektas tam-
pa kur kas realesnis, lokalios miesto
daliy viesyjy erdviy sistemos gali bati
tiriamos kur kas produktyviau.

Vie$osios miesto erdvés sistemos
dalys — aikstés, miesto parkai — dabar
yra priskiriami krastovaizdzio projek-
tavimo veiklai. T. Grunskio nuomone,
tai i$ esmés klaidingas pozitris ir ats-
kiros diskusijos objektas.

Pati vie$yjy erdviy sistemos forma,
mastelis, kiti bruozai priklauso nuo
laikotarpio, kada jie buvo formuoja-
mi, nuo sociokultiirinio ir ideologinio
konteksto. Egzistuoja désningumy
seka miesto raidoje, dazniausiai le-
mianti urbanistinés erdviy sistemos
poky¢ius: lazio momentas — naujos
taisyklés — urbanizacijos banga (paki-
limas ir atoslagis) — kokybiné kaita.

Butent kokybinés kaitos etape ima-
mos permastyti ir tvarkyti vieSosios
miesto erdvés. Lietuvoje $is laikotarpis
prasidéjo po 2008 mety krizés. Ido-
mu, kad i§ esmés nesiimta pagrindi-
niy Lietuvos didziyjy miesty aiksc¢iy
(Lukiskiy aiksté — Vilniuje, Prisikeéli-
mo — Siauliuose, Atgimimo — Klaipeé-
doje) tvarkymo. T. Grunskio nuomo-
ne, i kiekviena jy ziarima kaip j atskira
objekta, o ne kaip | sistemos dalj.
Tokiu atveju sunku suvokti biasima
kiekvienos jy uzduotj — ko vis délto
mes i$ jy norime?

Kaip isskirtinj kokybiska vieSosios
erdvés — sistemos dalies — sprendimo
pavyzdj T. Grunskis aptaré Siauliy
Saulés laikrodzio erdve: ,Darau prielai-
da, kad siuo projektu buvo uzkoduota
viena esminiy teoriniy Siauliy miesto
urbanistinés sistemos nuostaty — vie-
$osios erdveés turi veikti kaip sistema.*

Siandieniai miesto viesyjy erdviy
tvarkymo modeliai galéty bati skirs-
tomi j iniciatyvinj (tvarkoma padedant
visuomenés iniciatyvoms) ir direk-

Tvirty mety linki dﬂk& :

tyvinj (savivaldybé tvarko pagal savo
finansines ir intelektines galimybes).
T. Grunskio nuomone, kitame konfe-
rencijos prane$ime aptartas Birmin-
gemo miesto projektas gali bati pami-
nétas kaip musy valstybéje dar retas
$iuodu modelius sékmingai jungiantis
pavyzdys.

Dabar jgyvendinamas projektas, pa-
vadintas ,vietos.org®, yra lokalios vieso-
sios erdvés plétros pavyzdys. Iniciaty-
va, startavusi su Lazdyny mikrorajono
viesyjy erdviy plétros projektu, buvo
siltai sutikta vietos bendruomenése.

Viesyjy erdviy sistema T. Grunskis
apibudino kaip egzistuojantj, urba-
nistiniame miesto audinyje veikiantj
objekta. Sia sistema sudaro skirtingy
tipy, struktariskai, funkciskai tar-
pusavyje susijusios vieSosios miesto
erdvés. Joms gali bati badingi skir-
tingi morfologiniai bruozai — forma
ir struktara, kurie priklauso nuo kon-
kreciy salygy. Taciau siandienéje si-
tuacijoje miesto erdviy sistemoms bi-
dingi dinaminiai raidos modeliai, ypac¢
kai kalbama apie erdviy veikimo me-
chanizmus, gyvybinguma ir procesus.
T. Grunskio nuomone, $i problema
néra kompozicing, estetiné ar morfo-
loginé. Socialinis turinys, kuris veikia,
yra kur kas svarbesnis nei estetika.

Birmingemas: centrinés miesto
dalies vizijos projektas

Centrinés miesto dalies urbanisti-
nés vizijos projekty rengimo patirtj
Jungtinéje Karalystéje konferencijos
dalyviams pristaté architekté, urba-
nisté Agné Selemonaité. Ji pranesimg
iliustravo savo patirtimi Birmingemo
savivaldybés planavimo ir projekta-
vimo komandoje, rengusioje mies-
to centrinés dalies plétros projekta
(2 pav.). Praneséja isskyré pagrindinius
britiskosios ir lietuviskosios urbanisti-
niy sistemy skirtumus. Anglijoje savi-
valda turi kur kas didesne autonomija
skirstant finansavima planavimo uzda-
viniams jgyvendinti, maziau planavi-
mo dokumenty sluoksniy, ¢ia savivalda
lanksc¢iau bendradarbiauja su privaciu
verslu, mokslo sektoriumi, nevyriausy-
binémis organizacijomis, veikianc¢iomis
mieste. Tokiu badu bendrasis planas
igyvendinamas sparciau ir paprasciau,
visos visuomenés grupés jauciasi prie
to prisidedancios, didéja suinteresuo-
tumas plany jgyvendinimu.
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Rengiant urbanistine centrinés Bir-
mingemo miesto dalies plétros vizija
vienoje komandoje dirbo architektai,
urbanistai, inZinieriai, istorikai, antro-
pologai, archeologai, grafikos dizaine-
riai, rinkodaros specialistai. Praktika
buvo paremta prioritetiniy uzdaviniy
ir prioritetiniy zony identifikavimu,
atsisakyta tradicinio funkcinio terito-
rijy zonavimo, kai numatoma vienalyté
funkcija sklypui. Konkretas sprendiniai
buvo paremti aikiu finansavimo planu
ir jj igyvendinanciy organizacijy atsa-
komybe. Rezultatas — praéjus vos tre-
jiems metams nuo plano paskelbimo,
50 proc. visy objekty jau pradéjo veikti.
Tokio sarysio tarp planavimo spren-
dimy ir tikslingai numatomy finan-
savimo S$altiniy, verslo partnerystes,
sprendimy pagrijstumo ir ekonominio
naudingumo, A. Selemonaités nuomo-
ne, triksta Lietuvoje.

Sios mokslinés konferencijos tikslas
buvo apibrézti urbanistikos termina,
sios disciplinos vieta humanitarinia-
me, socialiniame, meniniame mokslo
ir praktikos lauke. Rengéju nuomone,
konferencijos rezoliucijoje pasialyti
konkretas zingsniai $iam tikslui jtvir-
tinti.

KLAIPEDOJE - VILNIAUS DAILES
AKADEMULJOS FILIALAS

Urbanistikos, architekturos ir dizai-
no institutas — Vilniaus dailés aka-
demijos kamieninis padalinys. Pa-
grindiniai instituto tikslai susije su
Lietuvos miesty bukle, urbanistikos
tradicijy testinumu, architektarinés
aplinkos harmonizavimo ir vieSuyjy
erdviy dizaino klausimais. Siems
tikslams jgyvendinti institutas keti-
na plétoti mokslo ir meno tiriamajj,
ekspertinj, pedagoginj darba, vyk-
dyti projektine veikla, teikti valsty-
bés ir savivaldybiy institucijoms bei
privacioms organizacijoms profesi-
ne metodine ir ekspertine pagalbg
urbanistikos klausimais. Tuo paciu
jsipareigojama telkti Vilniaus dai-
lés akademijos jvairiy specialybiy
mokslininkus, meno tyréjus ir karé-
jus j struktdrinj vienetg, galintj da-
ryti jtaka valstybés politikai urba-
nistikos, architektaros bei dizaino
srityse.
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